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Advies over de risico’s van sierplanten met residu van
gewasbeschermingsmiddelen voor consument en bijen.

Aanleiding
Greenpeace heeft onderzoek gedaan bij verschillende tuincentra naar residuen

van middelen op sierplanten en trof bij 38 van de 69 onderzochte planten resten
van gewasbeschermingsmiddelen aan waarvan het gebruik verboden is. Het gaat
hier om middelen die niet mogen worden toegepast op sierplanten of middelen die
niet zijn toegelaten in de landbouw in Nederland.

Vraagstelling
De directeur van de divisie Landbouw en natuur van NVWA heeft de directeur van

bureau Risicobeoordeling & onderzoeksprogrammering (BuRO) gevraagd: Wat zijn
de risico’s van sierplanten met residu van gewasbeschermingsmiddelen voor
consument en bijen ?

Aanpak
Er is een analyse uitgevoerd naar de gezondheidsrisico’s voor de mens van

contact met residu van gewasbeschermingsmiddelen op sierplanten. Daarnaast is
een analyse uitgevoerd naar de risico’s van residu van gewasbeschermings-
middelen op sierplanten voor bijen en met name voor planten die geteeld zijn in
een kas en buiten geplant worden. Een expert van het Ctgb is gevraagd het risico
te beoordelen van de gevonden neonicotinoiden voor bijen.

Resultaten

Consumenten

Bij de berekening van de blootstelling is uitgegaan van conservatieve aannames,
van een volledige dermale opname van alle residu dat in een blad aanwezig is. Bij
deze situatie worden de ADI’s van de verschillende bestrijdingsmiddelen niet
overschreden. Er zijn dus geen gezondheidsrisico’s voor consumenten die in
aanraking komen met sierplanten met resten van bestrijdingsmiddelen.

Bijen

Met name systemische middelen kunnen een langdurige werking hebben en
behandelde bloeiende kasplanten geplant in tuinen kunnen een risico vormen voor
foeragerende bijen. Er is momenteel weinig/geen wetenschappelijke informatie
beschikbaar om de effectieve blootstelling van neonicotinoiden via nectar en effect
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behandeld zijn met neonicotinoiden in 2en kas een risico kunnen vormen voor
foeragerende bijen als deze planten geplant worden in een tuin.

Conclusies

1. Er zijn geen gezondheidsrisico’s voor consumenten die in aanraking komen
met sierplanten met resten van bestrijdingsmiddelen.

2. Het is niet uit te sluiten dat planten die behandeld zijn met neonicotinoiden in
een kas een risico kunnen vormen voor foeragerende bijen als deze planten
geplant worden in een tuin.

Antoo
dfrﬁc'éu
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Gezondheidsrisico’s voor de mens

Mensen kunnen in contact komen met de bestrijdingsmiddelen die op sierplanten
zijn gebruikt. Dit contact beperkt zich tot het aanraken van de plant; sierplanten
zijn niet bedoeld voor consumptie.

Toxiciteit

Om te beoordelen of het direct contact met sierplanten kan leiden tot
gezondheidsrisico’s door de aanwezigheid van resten van bestrijdingsmiddelen
moet de mate van blootstelling vergeleken worden met de mate van toxiciteit van
de verschillende middelen. De toxiciteit van de middelen is bekend; voor deze
middelen zijn Acceptable Daily Intake (ADI) waarden vastgesteld door
internationale organisaties zoals JMPR en EFSA. Deze waarden zijn te vinden in
openbare bronnen. De ADI waarden voor de betreffende bestrijdingsmiddelen zijn
opgenomen in tabel 1.

Blootstelling

Voor het vaststellen van de blootstelling van consumenten via huidcontact met
planten is geen standaard methode beschikbaar. Daarvoor wordt door BuRO de
volgende werkwijze voorgesteld. Er wordt aangenomen dat een persoon in
aanraking komt met resten van bestrijdingsmiddelen door oppakken en
manipuleren van planten. Er is dan contact van de huid (dermaal) van de handen
met het oppervilak van de bladeren. Het contactoppervlak bedraagt dan (2 x 10
cm x 10 cm) 200 cm?. Dit oppervlak komt volledig in aanraking met een blad. Het
gewicht van het corresponderende blad wordt geschat op maximaal 10 gram (1
mm dik met een soortelijke massa van 0,5 g/cm?). Als verondersteld wordt dat
alle residuen van de bestrijdingsmiddelen van dit blad worden overgebracht in de
consument via de huid kan de inname worden berekend op basis van het gemeten
gehalte van het middel. Het moge duidelijk zijn dat dit een zeer conservatieve
aanname is: worst case scenario d.w.z. 100% dermale absorptie van alle
aanwezige residuen in het blad gedurende kort vasthouden.

Na correctie voor het lichaamsgewicht van de consument kan de inname
vergeleken worden met de ADI. Uit tabel 1 blijkt dat er bij deze aannames geen
enkele ADI wordt overschreden. De verhouding tussen blootstelling en ADI
varieert van <0,01 tot 0,03.

Conclusie

Bij de berekening van de blootstelling is uitgegaan van conservatieve aannames,
zoals een volledige dermale opname door de gebruiker van alle residu dat in een
blad aanwezig is. Bij deze situatie worden de ADI’s van de verschillende
bestrijdingsmiddelen niet overschreden. Er zijn dus geen gezondheidsrisico’s voor
consumenten die in aanraking komen met sierplanten met resten van de in tabel
1 genoemde bestrijdingsmiddelen.
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Tabel 1. De ADI waarden voor de betreffende bestrijdingsmiddelen

chlorantraniliprole

peremethrin

dichlorobenzamide

cyanofamid
myclobutanil
FBTO
malathion
thiamethoxam
fenarimol
clothianidin
bitertanol
thiabendazol
beta endosulfan
procymidon
epoxiconazole
etofenprox
dicofol
cyfluthrin
tetraconazol
vinclozolin
imidacloprid
fipronil sulfon
metconazole
indoxacarb

pirimiphos-methy!l

max.
gehalte?

[mg/kg]
0,014
0,013
0,021
0,091
0,018

0,02
0,21
0,12
0,013
0,18
0,021
0,14
0,03
0,014
0,06
0,25
0,021
0,73
0,083
0,32
2,1
0,012
0,66
1,1
4,7

Blootstelling? blootstelling

[mg/dag]
0,00014
0,00013
0,00021
0,00091
0,00018

0,0002
0,0021
0,0012
0,00013
0,0018
0,00021
0,0014
0,0003
0,00014
0,0006
0,0025
0,00021
0,0073
0,00083
0,0032
0,021
0,00012
0,0066
0,011
0,047

[mg/kg
LG.daq]

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001

ADI?

[mg/kg.dag]
2

0,05
0,05
0,17
0,03
0,03
0,3
0,1
0,01
0,1
0,01
0,05
0,006
0,0028
0,008
0,03
0,002
0,04
0,004
0,01
0,06
0,0002
0,01
0,01
0,03

Note: * Deze gehalten zijn bepaald door Greenpeace 2Norm is een volwassen

persoon met LG van 60 kg
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Ratio
blootstellingscenario
/ADI

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,01
0,01
0,01
0,01
0,02
0,03
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Neonicotinoiden

Er zijn door Greenpeace drie neonicotinoiden aangetroffen in planten: clothianidin,
imidacloprid en thiamethoxam. Deze middelen hebben een systemische werking
en bijen kunnen blootgesteld worden aan deze middelen via translocatie van de
werkzame stoffen van de worteldelen (i.e. bol) naar de bloeiende delen van plant
(i.e. nectar, pollen). Als bijen, of andere bestuivende insecten, dergelijke planten
gebruiken als voedselplant kunnen sub-lethale effecten optreden. De grootte van
deze sub-lethale effecten hangt o.a. af van de concentraties van de werkzame stof
in nectar en pollen.

Een sierteeltplant die geteeld is in een kas en behandeld met systemische
middelen die mogelijk effecten hebben op bijen of andere bestuivende insecten
kan dus enkele weken tot maanden schadelijk zijn voor bestuivende insecten als
deze buiten geplant wordt. Het effect is o0.a. afhankelijk van de soort plant,
omgeving (alternatief voedselaanbod), gebruikte middel, toepassingmethode,
dosering en het tijdstip van de behandeling in relatie tot verkoop aan de
consument.

Uitgaande van een worst-case scenario waarbij de gevonden waarden residu op
planten overeenkomen met de concentraties in nectar en pollen blijkt dat de
meeste gevonden gehaltes hoger zijn dan het gehalte waarbij geen effecten op
honingbijen te verwachten zijn. Echter, er is momenteel weinig/geen
wetenschappelijke informatie beschikbaar om de effectieve blootstelling via nectar
en het gezondheidseffect op bijenvolken goed in te schatten.

Andere insecticiden

De andere door Greenpeace gevonden insecticiden op sierteeltplanten hebben
geen systemische werking. Afhankelijk van de werkingsduur/nawerking van de
middelen is het niet uit te sluiten dat (sub)-lethale effecten kunnen optreden als
bestuivende insecten met deze sierplanten in contact komen. Ook hier is het
effect o.a afhankelijk van de dosering en tijdstip van de behandeling in de kas.
Enkele van de gevonden stoffen, zoals endosulfan, malathion, cyfluthrin kunnen
schadelijk zijn voor bijen 1-2 weken na behandeling (Uit:
neveneffecten.koppert.nl).

Andere bestrijdingsmiddelen
Voor zover bekend zijn de gevonden fungiciden niet schadelijk voor bijen
(informatie uit: neveneffecten.koppert.nl).

Conclusie

Het is niet uit te sluiten dat planten die behandeld zijn met neonicotinoiden in een
kas een risico kunnen vormen voor foeragerende bijen als deze planten geplant
worden in een tuin.
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